RECURSO DE REVISION: 132/2017-11

RECURRENTE: Tk Q e POR CONDUCTO DE
SU APODERADQ **###¥%,

TERCEROS INTERESADOQOS: COMISARIADO EJIDAL DEL
POBLADO
bEkkkkkhikd Y OTROS

SENTENCIA IMPUGNADA: 3 DE NOVIEMBRE DE 2016

TRIBUNAL UNITARIO AGRARIO: DISTRITO 11

JUICIO AGRARIO: 175/2013

POB LADO Cikkkhkkhk

MUNICIPIO: SILAO

ESTADO: GUANAJUATO

ACCION: NULIDAD EN PRINCIPAL; ME
DERECHO A POSEER
RECONVENCION.

MAGISTRADO RESOLUTOR: LIC. ARMANDO A RO
MONROY

//

/
MAGISTRADA PONENTE: LIC. MARIBEL CONCEPCIO Z DE LARA
SECRETARIA: LIC. MARIA GUADALUPE/GAMEZ SEPULVEDA
Ciudad de México, a veinte de abril de do Xﬁsiete.

V I S T O para resolver el rgcurs@ de revision numero 132/2017-11,
interpuesto por ******* nor qw@de su Apoderado Legal ******* parte

actora en lo principal, en la sentencia de tres de noviembre de
el

dos mil dieciséis, dict Magistrado del Tribunal Unitario Agrario

Distrito 11, con sed iudad de Guanajuato, Estado de Guanajuato,

en los autos rario niumero 175/2013 relativo a una nulidad en
principal y mejor defecho a poseer en reconvencion; y
/
/
/ RESULTANDO:

% PRIMERO. DEMANDA: ******* como apoderado legal de *******
por escrito recibido en Oficialia de Partes del Tribunal Unitario Agrario
Distrito 11, con sede en la Ciudad de Guanajuato, Estado de Guanajuato,
el siete de febrero de dos mil trece, demando del Director en Jefe del
Registro Agrario Nacional, Asamblea General de Ejidatarios del nucleo de
poblacién “******* Municipio de Silao, Estado de Guanajuato y de *******

las siguientes prestaciones:
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Del Director en Jefe del Registro Agrario Nacional:

“a)...La nulidad y cancelacion... de los siguientes documentos:

1.-...del formato o documento mediante el cual la dependencia
registral ahora demandada aprob6 o autorizo (sic) el traslado de
dominio de la C. ***** en su caracter de supuesta sucesora
preferente en los derechos agrarios del finado ejidatario *******
segln se deduce de los documentos que exhibid, al cual modifigo
(sic) la lista de ejidatario... sin tener ningun derecho a ello ya qu

supuesta sucesora aun no adquiria la titularidad de dicho d 0
ya estaba designando sucesores, y la causa prifigipa
fundamental por la que se promueve el presente juicio ad

es que la C. **** nunca existi6 como persona fl'sicazfa ue la
persona que solicito (sic) dicho documento fue | C. g, Tal y
como lo acreditare (sic) en su momento oportun

a

2.-...del formato denominado comunicaci ob notacion o
cambio de sucesores de fecha ******* Suschto por el entonces
Subsecretario de Asuntos Agrarios d f a Agraria mediante
el cual aprob6 o autorizo (sic) laf{ nica sucesora a la c.

(sic) ******* (sic) en los derechos e la ejidataria ******* con
respecto del certificado de der agrarios numero (Sic) **xx**,

3.-...del formato inscrito
sucesores de fecha de
Director General de
aprobd que causara

ado de derechos agrarios por
bk mediante el cual el entonces
Agrario Nacional autorizo (sic) o
mo nueva titular la C. ******* (5ic) en
sustitucion de a ** (sic) y la desighacién como sucesores
preferentes del R de la €. (Sic) R (sic) sin que existiera
ningun pareco antre ambas personas y con dicha autorizacion

0 aprobaci .0lo (sic) el orden de preferencia establecido en el
numer ic)”de la derogada ley federal de reforma agraria (sic)
situagi acreditare (sic) en su momento procesal oportuno.

4.-...del formato inscripcién de traslado de derechos agrarios por
s?aésor foja 149 de fecha ******* mediante el cual causé alta como
ular ejidatario el C. ****** con respecto del certificado de
rechos agrarios numero (sic) ******* a sabiendo (sic) de los
antecedentes que existen sobre el particular de que la designacion

de dicha persona no se ajusto (sic) a derecho.”

De la Asamblea General de Ejidatarios del nucleo de poblacion

Hreeee® Municipio de Silao, Estado de Guanajuato:

“b.-...La nulidad del acuerdo de asamblea de delimitacion y destino
de tierras ejidales (sic) celebrada en el ejido el ******* municipio de
Silao, Guanajuato de fecha ******* en el caso concreto del suscrito,
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del C. ****** mediante el cual estan asignando las parcelas ejidales
gue pertenecen la (sic) derecho agrario ahora en conflicto.”

De *kkkkkk-

“c.-...La entrega fisica y material de las parcelas ejidales que la
asamblea de ejidatarios (sic) aqui codemandada le asignho (sic)
como supuesta (sic) ejidatario las cuales tienen (sic) en posesion y
son las que ha (sic) continuacion se detallan.

En la zona uno: las parcelas nameros 81 con superficie d R
(sic) hasta 101 con superficie de ******* has (sic) la 94 con s@peniicCi
de ******* (sic) has, la 97 con superficie de ******* has (sic) C
superficie de ******* (sjc) has (sic) y en la zona 2 la parcela n@mero
(sic) 181 con superficie de ******* has (sic) tal y como lo edito con
la copia certificada del acta de asamblea que demanda su
nulidad.”

Fund6é su demanda argumentando que ,s\y dre *****" fue
'NVQ

ejidatario con sus derechos plenamente‘re en el Ejido “Fxrxrss”

Municipio de Silao, Estado de Guanguato; biéndosele expedido al

efecto el certificado de derechos agr,

dia *******.
{
Que su padre teni Q} sucesores registrados, en el siguiente
Orden’ a *******; *kkk%k . * K ; y

Como Jo a con el acta respectiva, el extinto ejidatario *******

mero ******* quien fallecio el

Fkkkkkk
a .

contrajo matrtm@nio civil con ******* de quienes la actora es hija legitima.
/
/
motivo del fallecimiento de ******* gcurrido e| ******* *&kkikk gin
staryregistrada como sucesora preferente solicitd el ******* g| traslado de
defechos agrarios a su favor, segun el historial registral expedido por el

Registro Agrario Nacional el *****x*,

El wrxirx | xekkikk (sic) en su calidad de ejidataria designé como
sucesora a ******* peticion que fue aprobada o autorizada por la entonces

Direccion General del Registro Agrario Nacional, segun formato
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denominado cambio de sucesores de ******* de| cual se demanda su

nulidad por estar viciado de origen.

Feekkik fallecid el ****** en consecuencia *******  gsupuesta
sucesora el ******* golicitd su traslado de derechos agrarios individuales y
designé como sucesor a ******* gin que existiera parentesco alguno entre

dichas personas, ni dependencia econdmica.

La entonces Direccion General del Registro Agrario igral,
mediante formato de traslado de derechos agrarios por suqegién folio
namero 77 de ******* gutoriz6 el alta como nueva tit Liors y como
sucesor de ésta a ******* documento del que se d nda)su nulidad por

violar el orden de preferencia establecido en el articule- 81 de la derogada

Ley Federal de Reforma Agraria. { &

Con fecha ******* f{allecid ** y toda vez que los movimientos
registrales efectuados con ‘rel ion al “certificado de derechos agrarios
namero ******* gg realizaroo a indebida e irregular por la persona
gue no estaba registra prente como sucesora preferente, situacion
que fue permitida y/auto a por el érgano registral ahora demandado,

por lo cual djc entos registrales se realizaron ilegalmente y
carecen de vali r encontrarse afectados de nulidad.*

/
Agtfmpaﬁé a su escrito de demanda, copia certificada de las
b ocumentales que menciona en el cuerpo de su escrito, asi como
el er notarial para pleitos y cobranzas y actos de administracion
otorgado ante el Notario Publico niumero 20, con jurisdiccion en la Ciudad

de Irapuato, Estado de Guanajuato, el ******* por ******* (gic) en favor de

*kkkkkk

' Fojalat.



RECURSO DE REVISION: 132/2017-11
5

SEGUNDO. ADMISION: Mediante proveido de veintiocho de
febrero de dos mil trece, se admitio a tramite la demanda quedando
registrada en el Libro de Gobierno bajo el numero 175/2013; de igual
forma y en términos de los articulos 27, fraccion XIX, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, 2, 163, 167 y 195 de la Ley

Agraria y 18, fraccion IV, de la Ley Organica de los Tribunales

Agrarios, se admitié la demanda; en el mismo proveido se ordené
exhorto al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 8, con sede en la Cj %}I
d

México, para que en auxilio se sirviera emplazar y correr t

al

. /
demanda por escrito a mas tardar en la fecha sefal

Director en Jefe del Registro Agrario Nacional, para que con(estara la
%@que tuviera

verificativo la audiencia prevista por el articulo 185¢de, la

Mismo para que opusiera excepciones y defensai)

‘
S eS garios diferimientos de la

a Ley Agraria, el treinta y uno de

y Agraria, asi

TERCERO. AUDIENCIA: Des
audiencia prevista en el articulo 185
octubre de dos mil trece‘ C recieron debidamente asesorados la
parte actora y los codem daes Subdelegado del Registro Agrario
Nacional y Ejido “******+% m} io de Silao, Estado de Guanajuato, quien
por conducto de suzaho solicité término legal para imponerse de los

e difirio la audiencia.

autos, por lo qued
En a&gﬂcia de veintisiete de enero de dos mil catorce, la parte
acto pcy/conducto de su asesor legal manifestd tener conocimiento que
***\e%¥’la titular del derecho que en vida tenia el ejidatario ******* (sic),
or 10 Que enderez6 la demanda en contra de ésta; en consecuencia, el
agistrado A quo tuvo a la actora haciendo sus manifestaciones y
enderezando su demanda en contra de ******* de quien manifestd se
encuentra registrada como titular del derecho que pertenecio a ******* y |a
previno para que exhibiera el acta de Asamblea de Delimitacidn, Destino y
Asignacion de Tierras Ejidales de ******* que menciona en sus escritos de

aclaracion y ampliacion de la demanda, en el entendido que una vez que
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exhibiera el acta solicitada se acordaria lo conducente.

Por auto de seis de agosto de dos mil catorce, se tuvo por
cumplido el requerimiento que le fue hecho a la actora en audiencia de
veintisiete de enero de ese mismo afo; se instruyé al actuario de la
adscripcién para que notificara la demanda a ******* g fin de que formulara
su contestacion, asi como a la Asamblea General de Ejidatario
Delegado del Registro Agrario Nacional, para que manifestaran QS

su derecho e interés conviniera.

/
/

Por acuerdo de ocho de octubre de dos mil cat el Tribunal
A quo tuvo por no interpuesto el recurso de revoc%;] movido por el

[
Comisariado Ejidal codemandado en contra del %02 seis de agosto de
e

@\ de ese mismo ano,
templa la Ley Agraria.

escrito presentado en la Oficina

dos mil catorce, en fecha veintinueve de

toda vez que dicha figura juridica no la

JUICIO DE AMPAR'O:
de Correspondencia Comu os\Juzgados de Distrito en el Estado de
Guanajuato, el dieciséi %{ bre de dos mil catorce, el Comisariado
del Ejido “******** (¢ unigipio de Silao, Estado de Guanajuato, solicito la
proteccion constifu contra de los acuerdos del Tribunal Unitario
Agrario de vgintisiete”de enero, seis de agosto y ocho de octubre, todos de
dos mil cat(yc dictados en el juicio agrario 175/2013, por estimarlos

io§»€n su perjuicio de las garantias individuales consagradas en los

4, 16 y 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Por auto de ocho de enero de dos mil quince, el Tribunal A
quo, ordend agregar al sumario copia certificada de la sentencia de
ek emitida por el Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de
Guanajuato, en el juicio de garantias 753/2014 promovido por el

Comisariado del Ejido “*******" del Municipio de Silao, Estado de
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Guanajuato, en el qgue medularmente resuelve SOBRESEER en el juicio

de amparo, la cual causo estado el *******,

AUDIENCIA: El siete de julio de dos mil quince, la parte actora
por conducto de su asesor legal, ratifico su escrito inicial de demanda asi
como las pruebas ya ofrecidas; de igual forma se hizo constar la
incomparecencia del codemandado Director en Jefe del Registro Agr
Nacional o de persona alguna que legalmente lo representara;
legal de la asamblea ejidal contesto la demanda por escrito que katificé-en
la misma audiencia, sefialando en forma genérica que el nhomhpé correcto
de la actora es “*******” y ng el de ******* como lo refi gj demanda,

gue es falso que la asamblea le haya afectado algu recho al realizar la
asignacion de parcelas a ******* y que los hecho%u}e

las equivocaciones del Registro Agrari@ son falsos ya que la
asamblea se realiz6 con las formalidadeS,de\ley”. La demandada ******* g|
contestar por escrito la demanda goO todas y cada una de las

prestaciones reclamadas er‘1 S tra;” asimismo, solicitdé se citara a la

fiere en relaciéon a

parte actora, toda vez que w nocimiento que habia fallecido por lo
que de ser asi su Apoderade~legal estaria actuando sin personalidad

alguna.

REC@N N: En ese mismo escrito, *******  gpuso
reconvencicyﬁ en contra de la actora, solicitando las siguientes

pres ioyésS:

% “1.- Mejor derecho para poseer los derechos sobre uso y usufructo
de las parcelas correspondientes al derecho parcelario de las
parcelas numeros 81 Z-1 P-1/1, 97 Z-1 P-1/1, 101 Z-1 P-1/1 y 181 Z-1
P-1/1, por ser la suscrita la legitima titular asi como el derecho
sobre las tierras de usos comun, derechos ubicados en (sic) ejido
ek Municipio de Silao, Estado de Guanajuato.

2.- La prescripcién de la acciéon para solicitar la nulidad de acuerdo
de Asamblea de Delimitacion, Destino y Asignacion de las Tierras

% Fojas 390 a 394.
® Fojas 253 a 270, 375 a 380 y 399 a 403.
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Ejidales del Ejido “******** (sic), Municipio de Silao, Guanajuato,
celebrada el ******* en |o que respeta (sic) a la asignacion del
derecho parcelario de ****x**»

Opuso las excepciones de: a) falta de legitimacion activa de la
actora; b) falta de legitimacion, en tiempo y forma no demando; c) falta de
accion y carencia de derecho; d) non mutati libelli; e) obscuridad,
confusion e imprecision factica y juridica; f) falta de legitimacion pasiv
la promovente para ser demandada; y g) las que deriven %I
contestaciéon y que haya omitido hacer valer.

//
Acto sequido, el Tribunal A quo previno a la de %a actora en

reconvencion, para que exhibiera el documento idgneo que acreditara el

fallecimiento de *******: tuvo por contestada la demanda™y por admitida la

reconvencion en los términos plantead £®4 mento en el articulo
e T

18, fraccién VI, de la Ley Organica ribunales Agrarios; en

consecuencia, el asesor legal de la ora en lo principal se reservo
el derecho para producir la co ta , por lo que se difirid la citada
audiencia.

En diligencig-de Xé de octubre de dos mil quince, la parte

actora reconvencio

demanda enyel puso la excepcion de prescripcion sefialando que a
partir del faltecCi
/

, presenté escrito de aclaracion de su

iento del titular del derecho cuestionado, es decir, de

el **;’V'** 0 ******* tania dos aflos para demandar conforme al criterio

jur dencia vigente en ese momento, prescribiéndole su derecho el
i daunado a que se desavecindo del lugar desde hace ******* afios

par lo que carece de capacidad legal para demandar las prestaciones que

refiere en su demanda®.

FIJACION DE LITIS: Asimismo, en la referida audiencia, la Litis se

fij6 en los siguientes términos:

* Fojas 400.
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“Se procede a fijar los puntos en litigio, consistentes en el principal
en determinar la procedencia de la accion prevista en las fracciones
VI y VIII; en cuanto a la reconvencion se determinard si es
procedente la accion prevista por la fraccion VI; en su caso si son
procedentes las excepciones y defensas que se oponen, de
conformidad con lo establecido por la fraccion VI del articulo 18 de
la Ley Organica de los Tribunales Agrarios; puntos en litigio con los
que los contendientes exponen su conformidad...”®

Enseguida, se tuvo por perdido el derecho al code a
Director en Jefe del Registro Agrario Nacional, para ofrecer pru da
su inasistencia o de persona alguna que lo representara; asimisme, ftieron
admitidas y desahogadas por asi permitirlo su pr 'alg especial
naturaleza, las pruebas documentales present&a{s%’ la actora

reconvencionista.

{

En audiencia de cuatro de dicje e dos mil quinces, se

desahogo la prueba testimonial, asi confesional ofrecida por la
parte actora a cargo de la demanga Frakak oy wekkkk y toda vez que el
Apoderado Legal de la actofa g

exhibiera el certificado\nédico que acreditara dicha circunstancia, bajo

arincipal manifesté que su poderdante

se encontraba delicada in acreditarlo, fue requerido para que

apercibimiento qu cerlo se tendria por confesa de las posiciones
calificadas de ; asimismo, ante la incomparecencia de persona
algunaenr entacion del Registro Agrario Nacional, le fue remitido el

pliego de pys(iciones para que las contestara en via de informe.
/

Mediante proveido de dieciséis de febrero de dos mil dieciséis’,
el Tribunal A quo instruy0 al actuario de la adscripcion para que se
constituyera en el domicilio de la actora ******* y desahogara la prueba
confesional, profesionista que levantd razon actuarial el dia tres de marzo

de dos mil dieciséis®, de la que se advierte que la persona ya

® Fojas 396 a 398.
® Fojas 444 a 448.
" Foja 472.

8 Foja 473 a 474.
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mencionada no se encontraba en condiciones de desahogar dicha

probanza, en razon de su estado de lucidez.

Por oficio numero DG/2014/2016 de dieciséis de marzo de dos
mil dieciséis, el Delegado del Registro Agrario Nacional en el Estado de
Guanajuato, contesto el pliego de posiciones que le habia sido remitido,
por acuerdo de cuatro de diciembre de dos mil quince, por lo que al
guedar prueba pendiente de desahogar se cerré la etapa de instr
concedio a las partes el término de cinco dias para que formular S
alegatos por escrito y fenecido el mismo sin ulterior acuerdo, se’turnaran
los autos para el pronunciamiento de la resolucid /en derecho

proceda.

En diligencia de veintiuno de §

%&205 mil dieciséis, la

codemandada y actora en reconven *Frxk - opuso la excepcidn

superveniente de falta de personalid poderado Legal de la actora,

quien dijo, carece de vqunt?d ido a su edad avanzada y por lo

tanto de capacidad de ejerci
favor de su Representaate *reekkkk - ordenandose agregar al sumario
el escrito respectivg™pa e fuera tomado en consideracion al emitir
sentencia. &)
CUA :

SENTENCIA: ElI Magistrado del Tribunal Unitario
I)igtrito 11, con sede en la Ciudad de Guanajuato, Estado de

o, el tres de noviembre de dos mil dieciséis, dictd sentencia

0 gue compromete el poder que otorgo en

Agr

efinitiva en el juicio agrario 175/2013, en los siguientes términos:

“PRIMERO.- Ha resultado improcedente la accion de nulidad
deducida por ******* (gic), de conformidad con los argumentos
vertidos en los puntos de consideraciones contenidos en la
presente resolucion, en consecuencia, se absuelve a la parte
demandada ******* Registro Agrario Nacional Y (sic) asamblea ejidal
del nucleo de poblacidon ejidal denominado “******* (sjc) municipio
(sic) de Silao, Guanajuato, de lo reclamado por su contraria.
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SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a las partes, entregandoles
copia certificada de la presente resolucion, anotese en el libro de
gobierno que se lleva en este Tribunal y, con fundamento en lo
estipulado por el articulo 356 fraccion | del supletorio Codigo
Federal de Procedimientos Civiles, en correlacion con el diverso
dispositivo legal 198 de la Ley Agraria, archivese el presente
expediente como asunto definitivamente concluido.”

Las consideraciones que sirvieron de base, para resolver en el

sentido sefialado, fueron las siguientes:

- Que este Tribunal Unitario Agrario del Distrito 11, con sed
C|udad de Guanajuato, Guanajuato, es competente para onocer y
resolver el presente asunto con fundamento en lo westo por los
articulos 27 fraccion XIX de la Constitucié eral de la

Republica; 1, 163, 164 y 167 de la Ley Agraria,v ent : 1°, 2° fraccién
Il, y 18 fracciones VI y VIl de la Ley Orga c los Tribunales
Agrarios; y con base en el acuerdo\ que stablece distritos
jurisdiccionales en la Repl]blicaf{)ar rticion de la justicia
agraria, publicado en el Diario Ofict

ederacion el dieciséis
de junio de mil novecientos y dos, que define la
competencia territorial.

lll.- Establecido lo an revio al analisis de fondo del asunto en
estudio, por me i juridica y con fundamento en lo
establecido por %s flo 348 del supletorio Coédigo Federal de
Procedimient ijil@s, se procede al analisis de la prescripcion
16, que hace valer *****x*,

=)

or sostiene que en el caso ha operado en perjuicio
rteyaccionante, la prescripcion de la accién de nulidad

han ,#fanscurrido mucho méas de los diez afios previstos por eI

{ulo 1159 del supletorio Codigo Federal de Procedimientos

i |Ies, de aplicacion supletoria a la Ley Agraria, por disposicion
expresa del articulo 167 de este ultimo ordenamiento legal.

Ello acontece asi, ya que en el caso la parte actora, mediante
escrito presentado el ******* demandd de ******* de |la asamblea
general de ejidatarios del nacleo de poblaciéon ejidal denominado
freikeks? (sic) municipio de Silao, Guanajuato, y del Registro Agrario
Nacional, la nulidad de los actos y documentos que indicé en su
escrito inicial de demanda de la siguiente manera:

a) Del formato o documento mediante el cual se aprobo o
autorizo el traslado de dominio efectuado por ******* en su
caracter de sucesora preferente del ejidatario *******,
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b) Del formato denominado comunicacibn o cambio de
sucesores de fecha *******,

c) Del formato inscrito de traslado de derechos agrarios por
sucesores “de fecha de *******” (sjc), por el que causé alta
CoOmo titular ****x,

d) Del formato inscripcion de traslado de derechos agrarios por
sucesor de fecha ******* por el que caus6 alta como titular

*kkkkkk

e) Del acuerdo de asamblea general de ejidatarios

kkkkkkk

/
Ahora bien, no obstante de que la parte actora n prrc#ﬁrciona en
su demanda datos precisos de los actos y entos cuya
nulidad reclama, si manifiesta de manera exprgsa e s hechos de
su libelo inicial que ******* fye ejidatario titular del) certificado de
derechos agrarios niumero ******* en el que desighéd como sucesora
preferente a ******* y ademas, ofrecid 0 Rrieba de su parte la

documental que corre agregada afo] 0S presentes autos y
gue consiste en la constancia exp por el Registro Agrario

Asi, analizada dicha, dog
estipulado por los ar‘

con el diverso n %
idhild |

Procedimientos
ue los actos y documentos cuya nulidad

plena para acr
reclamala a , fueron celebrados en las siguientes fechas:

nental puablica de conformidad con lo
20 y 189 de la Ley Agraria en relacion
02 del supletorio Cdédigo Federal de

a) de dominio efectuado por ******* en su caracter de

preferente del ejidatario *****x* @] *rkkkik

b)/EI ambio de sucesores efectuado ******* en el que designa
/7 COMO SU SUCESOra a **** ik g| *hkkkkk

c) El traslado de derechos agrarios efectuado por ******* como
sucesora preferente de *****xx  g| *rrkkik

d) El traslado de derechos por el que causo baja como titular la
citada ******* y caus0 alta como sucesor designado ******* el

*kkkkkk

Asimismo, la asamblea general de ejidatarios de asignacion de
tierras celebrada por el nucleo de poblacién ejidal denominado
freikekk? (sic) municipio de Silao, Guanajuato, fue celebrada en la
fecha que indica, esto es, el ******* nues asi se desprende de autos,
especificamente de la propia documental que la contiene y que obra
afojas 129 a 162.



RECURSO DE REVISION: 132/2017-11
13

Asi, establecida con toda precision la fecha de celebracion de los
actos juridicos cuya nulidad reclama la parte actora, este juzgador
reitera que ha operado en su perjuicio la prescripcién prevista por
el articulo 1159 del supletorio Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, pues el primero de ellos, y del cual derivan como
consecuencia juridica los restantes actos y documentos, data del
xeeoex nor lo que a la fecha han transcurrido MAS DE *¥xsxx,

Justamente, como se indica, sobre la figura juridica de jla
prescripcion negativa, en el caso, es aplicable supletoriament
previsto por el articulo 1159 del Cédigo Civil Federal, y al r ctd,
es importante destacar que los articulos 1136, 1140, 11 1
1176 del invocado cuerpo de leyes disponen lo siguiente:

“Articulo 1136.-...” (Se transcribe)

/
/
/
“Articulo 1140.-...” (Se transcribe) ( :%
“ARTICULO 1158.-...” (Se transcribe) \

“Articulo 1159.-...” (Se transcrib? \)

“Articulo 1176.-...” (Se transcrj

Pues bien, de una inter cio
articulos 1136, 1140‘,
advierte la existend
prescripcion ne
obligacion vy el

sistemética y teleoldgica de los

, 1159 del Codigo Civil Federal, se
de) dos elementos estructurales de la
gonsistentes éstos en la existencia de una

se atribuye i ente una inactividad que permite establecer la
intencion dor de sancionar la inercia de las partes en el
ejercici recho

De e anera, la falta de ejercicio de un derecho adjetivo, dentro

de ug,pl o determinado, da lugar a figuras extintivas como lo es la
pr/egrcripcic’)n negativa.

naturaleza sustantiva de la prescripcién, tanto en su variante
positiva como negativa, que es la que interesa en la especie, y su
aplicacion sobre el derecho sustantivo materia de la accion de
nulidad, queda evidenciada en la interpretacion sisteméatica de los
articulos previamente invocados, que establecen un plazo general
de diez afios para que opere la prescripcion.

Por esa naturaleza sustantiva de la prescripcion es que los plazos
necesariamente se cuentan conforme a lo establecido por la propia
ley que, segun ha quedado establecido por el legislador en el citado
articulo 1159 del Codigo Civil Federal, se necesita el lapso de diez
afios para que se extinga un derecho; y para robustecer lo
expuesto, se invoca el siguiente criterio que por su alto contenido
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ilustrativo y aplicacion analdgica, este juzgador hace suyo:

Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXVIII,
Diciembre de 2008. Materia(s): Civil. Tesis: 1ll.20.C.154 C. Pagina:
1065.- “PRESCRIPCION NEGATIVA. COMPUTO DEL TERMINO
PARA QUE OPERE, RESPECTO DE ACTOS AFECTADOS DE
NULIDAD RELATIVA (LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO).-
...” (Se transcribe)

Por lo tanto, como se adelantd, corrié en perjuicio de la parte ac

la prescripciéon negativa de su accion, debido a que los act u
nulidad reclama acontecieron, el primero de ellos y que opigin
subsecuentes, el ******* 'y |a demanda no fue presentada si ta
el »**** por lo que es claro que han transcurrido mas dg’loS diez
afos previstos por el articulo 1159, en relaciényconel diverso
numeral 1136 del supletorio Cédigo Civil Federal, rjuicio de la
actora, en contra de quien ha operado la prescrfipcio su accioén.

Luego, al no haber solicitado la nulidad @e 0S que en esta
ocasion reclama hasta después de m3 los”diez afios previstos
por el articulo 1159 del Cédigo Ci‘v'l s incuestionable que
ha operado en su perjuicio la prescripgi e su accion de nulidad.

A mayor abundamiento, y p fuera necesario, se destaca
gue la parte actora tuvo @l conocimiento_de la existencia vy
celebracién de los actosawdocumentos cuya nulidad pretende en el
presente juicio, desd PRF tal y como se desprende y acredita

de manera plena c nstancias que integran el expediente
[
3

agrario *****x dg e este propio Tribunal Unitario Agrario y
gue se tiene a la vista por haber sido ofrecido como prueba de la
a

parte dema j**x 'y que analizado de conformidad con lo
estableci ’-&@Lrticulo 202 del supletorio Codigo Federal de

i tosy Civiles, permite a este juzgador arribar al
conogim de que, al menos, desde esa fecha la parte actora

sus raciones contenidas a fojas 1 a 5 de aquellos auto, que

sornvincluso copia exacta de los que externa en su demanda

résentada en este asunto gue hoy se resuelve, por lo que también

este caso, han transcurrido mas de los diez afios previstos por

el articulo 1159 del supletorio Cédigo Federal de Procedimientos

Civiles, por lo que por mayoria de razén ha operado en su contra la
figura juridica de la prescripcién de su accién...”®

La sentencia de mérito fue notificada a las partes en el siguiente

a) El veintiocho de noviembre de dos mil dieciséis, a la

° Fojas 482 a 488.
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demandada ******* por conducto de su autorizada legal®.

b) El veintiocho de noviembre de dos mil dieciséis, por
comparecencia, al codemandado Comisariado del Ejido “******** Municipio

de Silao, Estado de Guanajuato™.

c) El veintitrés de enero de dos mil diecisiete, a la parte ac

*kkkkkk o) Fkkkkkx12 <

d) El veinticuatro de enero de dos mil diegigiete, al

/
codemandado Registro Agrario Nacional®.

QUINTO. PRESENTACION DEL REC@Inconforme con la
e

resolucion transcrita en el Resultando Cu sente fallo, mediante

escrito presentado en Oficialia de Partes del” Tribunal Unitario Agrario
Distrito 11, con sede en la Ciud stado de Guanajuato, el tres de
febrero de dos mil dieci‘sie FrERFE @ ekt por conducto de su
Apoderado Legal, parte act n\el juicio principal, interpuso recurso de
revision, anexando su escr @expresién de agravios.

Mediant de diez de febrero de dos mil diecisiete, el
Magistrado o por recibido el escrito de expresion de agravios
sefalado en/e arrafo que antecede, por lo que con fundamento en los
articdlos }59 y 200 de la Ley Agraria ordené dar vista a la contraparte por

té o de cinco dias para que expresaran lo que a su interés
(%\' ra, vista que no fue desahogada, remitiéndose los autos al

Tribunal Superior Agrario para su tramite subsecuente.

SEXTO. RADICACION: Por acuerdo de Presidencia del Tribunal

Superior Agrario de trece de marzo de dos mil diecisiete, se ordeno

° Foja 489.
™ Foja 490.
2 Foja 493.
3 Foja 494.
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registrar el recurso de revision en el Libro de Gobierno bajo el numero
R.R.132/2017-11, el cual fue turnado a la Magistratura Ponente a efecto de
gue se elaborara el proyecto de resolucion respectivo y en su oportunidad,
éste fuera sometido a la consideracion del pleno para su aprobacion.
Asimismo, se hizo del conocimiento de las partes en el procedimiento, que
desde el dos de enero de dos mil diecisiete, la sede de este Tribunal Ad
guem, se encuentra ubicada en Calle Avena numero 630, Colonia Gra
México, Delegaciéon lztacalco, en la Ciudad de México, orde S
notificar a la recurrente en el domicilio seflalado en su escrito de agra /1o
cual se hizo a través de su autorizado legal el veintisiete de mayz{) de dos
mil diecisiete; y por estrados a los terceros inter /Comisariado
Ejidal del poblado “******* Municipio de Silao, Estad Guanajuato, ***x***
xirtud de no haber

y Director en Jefe del Registro Agrario Nacional, e
sefnalado domicilio para tales efectos { esta Ciudad capital,
publicandose el citado acuerdo en lo$\ estrados del Tribunal Superior

Agrario, con fundamento en el articu 3 de la Ley Agraria, el veintidos
de marzo de dos mil diecisiete{%

@I DERANDO:
PRIM . TENCIA: Este Tribunal Superior Agrario es

competente par ocer y resolver del presente recurso de revision, de

conformidad/c lo dispuesto en los articulos 27, fraccion XIX, de la

Constituci¢n Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 198, fraccion I, 199
% a Ley Agraria; 1°, 7° y 9°, fraccién lIl, de la Ley Orgéanica de los
ribu

les Agrarios.

SEGUNDO. ANALISIS DE PROCEDENCIA Por orden y técnica
juridica, este Tribunal Superior Agrario, se ocupa, en primer término, del
andlisis sobre la procedencia del recurso de revision registrado bajo el

namero R.R.132/2017-11, promovido por *******  por conducto de su

* Foja 82 de recurso de revision.
!® Foja 80 de recurso de revision.
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Apoderado Legal ******* en contra de la resolucion dictada el tres de
noviembre de dos mil dieciséis, por el Magistrado del Tribunal Unitario
Agrario Distrito 11, con sede en la Ciudad de Guanajuato, Estado de
Guanajuato, al resolver el juicio agrario numero 175/2013.

Al respecto, la Ley Agraria en su Titulo Décimo, Capitulo VI,
establece lo relativo al recurso de revision, capitulo que se encue
conformado por los articulos 198, 199 y 200, que en su parte co t
disponen:

/
//
Articulo _198. “El recurso de revisiéon en matek aria procede
contra la sentencia de los Tribunales Agrarias qué resuelvan en
primera instancia sobre:
I. Cuestiones relacionadas con losAimitesyde tierras suscitadas
entre dos o més nucleos Jidales o comunales, o

de p
concernientes a limites de las ti de uno o varios nucleos
de poblacibn con uno valios pequefios propietarios,
sociedades o0 asociacione§;

II. La tramitacion de jLNCio agrario que reclame la restitucién
de tierras ejidale

lll.La nulidad

éX, ciones emitidas por las autoridades en

vision debe presentarse ante el Tribunal que
o laresolucion recurrida dentro del término de diez
es a la notificacion de la resolucion. Para su
icion, bastara un simple escrito que exprese los agravios.”

| articulo 198 y es presentado en tiempo el Tribunal lo

&% admitira...”.
De una recta interpretacion de los citados preceptos legales, se

desprende que para la procedencia de un recurso de revisidon en materia

/
:\ Arti€ulo 200. “Si el recurso se refiere a cualquiera de los supuestos

agraria, deben satisfacerse tres requisitos a saber:

1. Que se haya presentado por parte legitima;
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2. Que se interponga ante el Tribunal que emitio la sentencia que
se recurre, dentro del término de diez dias posteriores a la

notificacién de la resolucion; y

3. Que dicho recurso se refiera a cualquiera de los supuestos del

articulo 198 de la Ley Agraria.

Por lo que, en ejercicio de la facultad conferida por virtu lo
numerales sefalados en el considerando que antecede y en ob
de lo previsto por la ley de la materia en los mencionado artlwfos 198 y
199, en cuanto a los requisitos que deben satisfac rresponde a
este Tribunal Superior Agrario determinar la proce improcedencia

del recurso de revision de que se trata.

{

Sirve de apoyo a lo anterior, la juris ncia que a continuacion

se reproduce:

“RECURSO DE REVI
SUPERIOR AGRARI
DECIDIR SOBRE

MATERIA AGRARIA. EL TRIBUNAL

recurso der ando se refiera a los supuestos del articulo

198 y sea o0 en tiempo, la inflexién verbal "admitira" no
debe i e en forma gramatical, sino sistematica, como
sinénim ar tramite al recurso", ya que conforme al precepto

| articulo 90. de la Ley Orgéanica de los Tribunales
Agrariosy el conocimiento y resolucion de dicho medio de
impygnacion corresponde al Tribunal Superior Agrario, quien para
ponunciarse sobre el fondo debe decidir, previamente, como
supuesto indispensable, sobre la procedencia del recurso; en
consecuencia, el Tribunal Unitario Agrario unicamente debe darle
tramite y enviarlo al superior; de ahi que en este aspecto no sea
aplicable supletoriamente el Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles.”*®

En lo que se refiere al primer requisito de procedencia, el escrito

por el cual se promovio el recurso de revision que nos ocupa, fue

% Registro: 197693, Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo VI, Septiembre de 1997, Materia(s): Administrativa, Tesis: 2a./J.
41/97, Pagina: 257.
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presentado por ******* como Apoderado Legal de ******* g ***&kkx - caracter
gue acredito con la copia certificada del testimonio notarial de ******* que
obra en el sumario’’, parte actora en el expediente de origen nimero
175/2013, de lo que se infiere que el primero de los requisitos enunciados
anteriormente, se cumple cabalmente, al haberse promovido por parte

legitima para ello.

Por lo que hace al segundo requisito de procedencia, relati I
tiempo y forma de presentacion del medio de impugnacién que n cupa,

se tiene que la sentencia de tres de noviembre de dos mi di&l’SéiS que
er:

. /
se combate en esta via, le fue notificada a la re FRERRRE por
conducto de su Apoderado Legal, el veintitrés de\en
diecisiete, segun se advierte de la constancia d§ notifj

el sumario®®, mientras que el escrito pox

de dos mil

acion que obra en

resa los agravios, se

presentd ante el Tribunal Unitario Agrarid\gu& emitio la sentencia recurrida

el tres de febrero de dos mil diecis iendo transcurrido el término

N\ N\ : .
cion de la sentencia y la presentacion

de ocho dias héabiles entre I‘a n
del escrito de agravios, des@ o los dias veintiocho y veintinueve de
enero de dos mil diecisi é&( er sdbado y domingo, estando en tiempo

para la interposici

establecido e 284 del Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles, de apli Oi supletoria a la Ley Agraria, y 2 y 167 de dicha ley,
por lo que/el

inter esyfen tiempo y forma, segun lo dispuesto por el articulo 199 de la

recurso de revision de conformidad con lo

medio de impugnacidn que nos ocupa Se encuentra

ityde; sirviendo a manera de ilustracion el siguiente calendario:

ENERO 2017

LUNES

MARTES

MIERCOLES

JUEVES

VIERNES

23
Notificacion

24
Surte efectos

25
@

26
@

27
®

SABADO

28
Dia inhabil

DOMINGO

29
Dia inhabil

30
©

31
®)

" Fojas 46 a 47.
'8 Foja 493.
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FEBRERO 2017
LUNES MARTES MIERCOLES JUEVES VIERNES SABADO \ DOMINGO
3
1 2 Interposicion 4 5
6) @) del recurso Dia inhabil Dia inhabil
®

Por lo que hace al tercer requisito de procedencia, consistente en
gue el recurso se interponga en contra de sentencia emitida por Tribunal

Unitario Agrario, la que deber4d resolver alguna de las hipot

establecidas en el numeral 198 de la Ley Agraria, éste

satisfecho, lo anterior con base en lo siguiente:

Por escrito recibido en Oficialia de Partes,del Tribunal Unitario
Agrario, Distrito 11, con sede en la Ciudad de®Guanajdato, Estado de
*kFkk 0 *kkkkkk demandé

del Director en Jefe del Registro JAAgkar®/ Nacional, entre otras

Guanajuato, el siete de febrero de dos m‘il tr

prestaciones, la nulidad y cancelacio

{

..del formato o d ehto mediante el cual la dependencia
reglstral (sic) ahor nfdada aprobd o autorizo (sic) el traslado
de dominio de I (sic) en su caréacter de supuesta sucesora
preferente e hos agrarios del finado ejidatario *******_ 7

El venQ&a% febrero de dos mil trece, el Magistrado A quo, con

fundamento, entre otros, en el articulo 18, fraccion IV, de la Ley Orgénica

de | Trwﬂnales Agrarios, admitio a tramite la demanda.

) n la audiencia de ley prevista en el articulo 185 de la Ley Agraria
de fecha trece de octubre de dos mil quince, el Magistrado A quo fijo la

Litis en los siguientes términos:

“Se procede a fijar los puntos en litigio, consistentes en el principal
en determinar la procedencia de la accién prevista en las fracciones
VI y VIII; en cuanto a la reconvencion se determinard si es
procedente la accion prevista por la fraccion VI; en su caso si son
procedentes las excepciones y defensas que se oponen, de
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conformidad con lo establecido por la fraccion VI del articulo 18 de
la Ley Organica de los Tribunales Agrarios;...”

El tres de noviembre del dos mil dieciséis, el Magistrado del
Tribunal Unitario Agrario Distrito 11, con sede en la Ciudad de Guanajuato,
Estado de Guanajuato, dicté sentencia fundando su competencia, entre
otros, en el articulo 18, fracciones VI y VIII de la Ley Organica de los

Tribunales Agrarios.

Una vez analizadas las acciones y excepciones hechasyal por

. A .
iopal, se tiene
que *******  nparte actora en lo principal, solicito Ia‘i n:li ad” del tramite

administrativo llevado a cabo en el Registro Agratio

las partes en la demanda principal como en la reconv

| en el Estado
de Guanajuato, relativo al traslado de loswd&rechos agrarios por la

, reconocio la titularidad

sucesion a bienes de *******: y como conseole

de ese derecho a favor de ******* (gj tanto, ante dicha prestacion

solicitada y resuelta por el Magi

declara procedente el presén
encuadra en términos de @ ién 11l del articulo 198 de la Ley Agraria,

ya que los document;f & nulidad reclama la actora, se consideran

e Primer Grado, este Ad quem

so de revision, pues dicho supuesto

emitidos por autgr raria administrativa, mismos que generaron

derechos agran entonces titular de los mismos, los cuales estan
controvertid |a presente causa agraria.
/
/
7 . . o
|, respecto sirve de apoyo lo dispuesto en la siguiente
u% dencia:

“DERECHOS AGRARIOS. RESOLUCIONES DE PRIMERA
INSTANCIA QUE DECIDEN SOBRE LA NULIDAD DEL REGISTRO DE
TRASLADO DE DOMINIO ANTE EL REGISTRO AGRARIO
NACIONAL. AMPARO IMPROCEDENTE, SI NO SE AGOTO EL
RECURSO DE REVISION PREVISTO EN EL ARTICULO 198,
FRACCION Ill, DE LA LEY AGRARIA.- Conforme a la jurisprudencia
de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada con el numero 2a./J. 109/99, en contra de las sentencias
dictadas en primera instancia que resuelvan sobre la nulidad de
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cualquier acto emitido por alguna autoridad agraria, que alteren o
modifiquen un derecho, procede el recurso de revision a que se
refiere la fraccion lll, del articulo 198 de la Ley Agraria, pues el
término "resolucion" a que se refiere la citada disposicion legal,
debe entenderse como cualquier determinacion proveniente de
alguna autoridad agraria, que tenga como consecuencia la
afectacion de un derecho. Por tanto, en contra de la sentencia
dictada por un tribunal agrario que resuelve sobre la nulidad del
registro de traslado de dominio de derechos agrarios por sucesion,
ante el Registro Agrario Nacional, procede el recurso de revisig
En esas condiciones, el juicio de amparo interpuesto en contr

las sentencias de los tribunales agrarios que resuelvan
nulidad de actos y resoluciones de las autoridades agrari
improcedente, si no se agoté previamente el recurso d
especificado, pues en ese caso se actualizan los supuestos

previstos en la fraccion Xl del articulo 73 de la de/Amparo, a
saber: a) El acto reclamado es una resolucién iente de un
d
s

tribunal administrativo; b) El citado recurgo evision, se
encuentra previsto en la ley que rige el e medio de

defensa, se da dentro del procedimienpto e se emitié la

sentencia reclamada; y, d) Por virt el referido recurso de

revision, la mencionada resolucion.d i instancia, puede ser
th

modificada, revocada o nulificada
Una vez que ha sido estableci e manera fundada y motivada la

procedencia del recurso de‘ gue hace valer ******* g *rekkik nor
conducto de su Apoderad al, en el siguiente considerando se

transcribe el escrito

TERCE AGRAVIOS: La parte actora en el juicio principal, hoy

recurrente,

/
“I{RIMERO.- Me causa agravio en su totalidad el considerando
tefcero de la sentencia recurrida, solicitando se me tenga por
reproducido como si a la letra se insertara, toda vez que el Tribunal
Unitario Agrario del Distrito Décimo Primer Distrito, por
metodologia juridica y con fundamento en el articulo 348 del
Supletorio Codigo de Procedimientos Civiles (sic) procedi6 al
analisis de la prescripcion negativa de la accion que se ejercito,
sosteniendo el legislador que en el caso que nos ocupa ha operado
en perjuicio del accionante, la prescripcion de la accion de nulidad
pretendida, debido a que a la fecha de la presentaciéon de la

valer como agravios los siguientes:

® Registro: 911082, Novena Epoca, Instancia; Segunda Sala, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice 2000, Tomo lIl,
Administrativa, Jurisprudencia SCJIN, Materia(s): Agraria (ADM), Tesis: 149, Pagina: 163, Genealogia: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo Xl, marzo de 2000, pagina 220, Segunda Sala, tesis 2a./J. 24/2000.
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demanda, han transcurrido mucho mas de diez afios previstos por
el articulo 1159 del supletorio Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley Agraria, por disposicion
expresa de este ultimo ordenamiento legal. Precisando la A quo,
gue la fecha de celebracion de los actos juridicos cuya nulidad se
reclaman, se reitera que ha operado en su perjuicio la prescripcién
prevista por el articulo 1159 del Supletorio Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, pues el primero de ellos y del cual derivan
como consecuencia juridica los restantes actos o documentos, data
del ******* por lo que a la fecha han transcurrido mas de *****
anos.

Justamente, como se indica, sobre la figura juridi I
prescripcidon negativa, en el caso, es aplicable supletori lo
previsto por el articulo 1159 del Codigo Civil Federal, y alrespecto
es importante destacar que los articulos 1136, 1140, }168, 1159 y
1176 del invocado cuerpo de leyes.

Contrario a lo argumentado por la A ¢ ui determina la
e

prescripcion de la accién de nulidad inten n el juicio de
origen, vulnera los derechos de legalidad del hoy recurrente,
t

porque es inaplicable la prescripc" an o c(ijvidl del artl'c.ulod1159
idad de actos juridicos

del Codigo Civil Federal, respect
ventilados durante la época de ey, Federal de Reforma Agraria.
ni en la Ley Organica de los

En razon de que la Ley Agrari
Tribunales Agrarios, establece plazo para promover la nulidad de
tales resoluciones confo al articulo 18, fraccion IV del daltimo de
los ordenamientos sé”

No debe pasar d
accioén en térmi
de manera g
embargo
domini

ido que la figura de la prescripcion de la
| articulo 1159 del Cddigo Civil Federal, aplica
lamente en las acciones de cardcter civil; sin
S0 se trata de impugnacion de traslados de
por un (sic) autoridad agraria (Registro Agrario

Naci On ejercitada por una persona que fue ajena a dichos
proc ientos, a quien no puede computarsele termino (sic)
algury).

/

A ese mismo contexto y toda vez que en los traslados de domino

ic) implicitamente deriven cuestiones sucesorias, no aplica la
figura de la prescripcion negativa, lo anterior por tratarse del
ejercicio de una accién vinculada con un derecho agrario que se
reclama, por lo tanto no es aplicable la prescripcion negativa de las
acciones de caracter civil.

Atento a lo anterior se estima incorrecta la determinacion de
haberse considerado prescrita la accion de nulidad ejercitada, toda
vez que por lo expuesto no opera la supletoriedad del articulo 1159
del Cdédigo Civil Federal. Por tanto, la A quo debi6é de entrar al
estudio de la Litis sometida a su potestad, por ser una obligacion
gue tiene el juzgador, al no realizarlo de esta manera vulnera en
perjuicio del recurrente los derechos de legalidad, seguridad
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juridica y congruencia, de conformidad con los articulos 14
segundo parrafo, 16 primer parrafo y 17 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Solicitando desde este momento y con fundamento en el articulo
164 de la Ley Agraria la suplencia de la queja y planteamientos de
derecho:

Sirven de sustento a lo aqui planteado y por analogia los siguientes
criterios jurisprudenciales:

“AMPARO EN MATERIA AGRARIA. LA SUPLENCIA L
QUEJA DEFICIENTE PREVISTA EN EL ARTICULO 79, F \
IV, DE LA LEY DE LA MATERIA OPERA SOLO EN FAVO S
NUCLEOS DE POBLACION EJIDAL COMUNAL, EJIDATARIOS Y

COMUNEROS EN PARTICULAR...” (Se transcribe //
L

“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE JUICIOS DE
AMPARO EN MATERIA AGRARIA. PARA\ Q OPERE ES
NECESARIO QUE LOS ACTOS REGtA AFECTEN O
PUEDAN AFECTAR DERECHO RIOS DE LOS

PROMOVENTES...” (Se transcril‘

CUARTO. ANALISIS DE

agravio, aduce la recurrente

S. En el primer y unico

causa perjuicio la sentencia
impugnada, al sostener el xado A quo, que en el caso ha operado
en perjuicio de la accionafjte cepcion de prescripcion negativa de la
accion planteada por, dada ******* en términos del articulo 1159%
del Cadigo Civil ebido que a la fecha de presentacion de la
demanda han t cfrrido mucho mas de diez afios de la celebracion de
los actos cu lidad se reclama, ya que el primero data del ******* por lo

que ala f/ed{a han transcurrido mas de ******* afios.

Que tal determinacién vulnera sus derechos de legalidad, toda vez
qoe la figura de la prescripcion negativa de caracter civil, no aplica
respecto de traslados de dominio derivados de cuestiones sucesorias
vinculadas con un derecho agrario, tramitados durante la vigencia de la
Ley Federal de Reforma Agraria, ya que la Ley Agraria vigente ni la Ley

Orgéanica de los Tribunales Agrarios, establecen plazo para promover la

%% Fojas 496 a 499.
2L Articulo 1159.- Fuera de los casos de excepcion, se necesita el lapso de diez afios, contado desde que una
obligacion pudo exigirse, para que se extinga el derecho de pedir su cumplimiento.
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nulidad de tales resoluciones conforme al articulo 18, fraccion IV, del
altimo de los ordenamientos sefialados, por lo que el Magistrado resolutor

debid entrar al estudio de la Litis sometida a su potestad.

Se considera que el agravio en estudio es fundado pero
insuficiente para modificar o revocar la sentencia del Tribunal Unitario
Agrario Distrito 11, con sede en Guanajuato, Estado de Guanajuato,
tres de noviembre de dos mil dieciséis, emitida en el juici ri

175/2013, por las siguientes razones.

///

Es fundado el agravio toda vez que fuel ecto que el
Magistrado de Primera Instancia hubiera sefala Q’%el caso ha
operado en perjuicio de la actora en lo princ@ prescripcion de la

1

I 159 del Caodigo Civil

ta\en la Ley Agraria vigente, la

accion de nulidad incoada, en términos

Federal, ya que dicha figura no fue pre

cual no establecié desde su origen{“término para la interposicién de la

accion de nulidad contra reSfJIu iQes emitidas por autoridades agrarias vy,

en la actualidad tampoco sve tal accion en la ley antes citada, por lo
que no debié aplicar etoriamente el articulo 1159 del citado
n

ordenamiento legal amento ni motivacion alguna, violando lo

dispuesto e 14 y 16 de la Constitucion Politica de los

n |
Estados Uniﬁ fCanos.
/7

AI,l/especto, debe destacarse que la Segunda Sala de la Suprema
orte Justicia de la Nacion, ha establecido criterio sobre Ila

uplgtoriedad de las normas, del rubro y texto siguiente:

“SUPLETORIEDAD DE LAS LEYES. REQUISITOS PARA QUE
OPERE. La aplicacion supletoria de una ley respecto de otra
procede para integrar una omision en la ley o para interpretar sus
disposiciones y gque se integren con otras normas O principios
generales contenidos en otras leyes. Asi, para gque opere la
supletoriedad es necesario que: a) El ordenamiento legal a suplir
establezca expresamente esa posibilidad, indicando la ley o normas
que pueden aplicarse supletoriamente, o que un ordenamiento
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establezca que aplica, total o parcialmente, de manera supletoria a
otros ordenamientos; b) La ley a suplir no contemple la institucién
0 las cuestiones juridicas que pretenden aplicarse supletoriamente
0, aun estableciéndolas, no las desarrolle o las requle
deficientemente; c) Esa omision o vacio legislativo haga necesaria
la aplicacion supletoria de normas para solucionar la controversia o
el problema juridico planteado, sin_gue sea valido atender a
cuestiones juridicas gque el legislador no tuvo intencion de
establecer _en la ley a suplir; y, d) Las _normas_aplicables
supletoriamente no contrarien el ordenamiento legal a suplir, sipo
que sean congruentes con sus principios y con las bases que rid

especificamente la institucién de que se trate.”** (Enfasis afi

De conformidad con la jurisprudencia citada, dicha ins/t'umci n es
una figura necesaria para integrar una omision de la ley 0\Rara interpretar
sus disposiciones conjuntamente con otras nhormas @Sﬂ ios contenidos
en otros ordenamientos y, para que opere, no ettj I ente necesario

pretende aplicarse

que la institucibn o cuestion jurl"dic
supletoriamente, esté contemplada en Iglez r suplida, pero si deben

reunirse los demas requisitos s por la misma para la

aplicacion supletoria de normasgsi\en estos:

{
a) El ordenamie |“a suplir establezca expresamente esa
C

posibilida icando la ley o normas que pueden aplicarse
supletori 0 que un ordenamiento establezca que aplica,

tota arcialmente, de manera supletoria a otros
0
/7
/

amientos;

La ley a suplir no contemple la institucion o las cuestiones
juridicas que pretenden aplicarse supletoriamente o, aun
estableciéndolas, no las desarrolle o las regule

deficientemente;

22 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2003161; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Libro XVIII, Marzo de 2013, Tomo 2; Materia(s): Constitucional;
Tesis: 2a./J. 34/2013 (10a.); Pagina: 1065
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c) Esa omision o vacio legislativo haga necesaria la aplicacion
supletoria de normas para solucionar la controversia o el

problema juridico planteado, sin_que sea valido atender a

cuestiones juridicas gue el legislador no tuvo intenciéon de

establecer en la ley a suplir:

d) Las normas_aplicables supletoriamente no contrarl’enm

ordenamiento legal a suplir, sino que sean con

con sus principios y con las bases ¢

especificamente la institucion de que se trate. //

/

En dicho contexto, se estima que si en el :}eto, la parte
actora en su escrito inicial de demanda, entre o a&staciones, reclamo
i@ evado a cabo por el
Registro Agrario Nacional en el Estado anajuato, relativo al traslado
de derechos agrarios por sucesion, ocumentos cuya nulidad reclama
la actora, se consideran er‘ﬂti or autoridad agraria, es decir, por el
Registro Agrario Nacionalg o0 Desconcentrado de la entonces
Secretaria de la Refo \ ria, en términos de lo dispuesto en el
articulo 2°, fracciér@\ relacién con los articulos 81** y 82% de la

derogada Ley eforma Agraria, los cuales estan controvertidos
en la prese agraria, por lo que dichos actos no derivan de una

accion civil,/en la cual, las partes tengan derechos y obligaciones que

la accion de nulidad de un tramite admi

hac vaLe( en esa via dentro del plazo establecido en el citado articulo
Wa\
A

3 IiACION DE LAS AUTORIDADES AGRARIAS
.Art. 2%-dla aplicacién de esta Ley esta encomendada a: ...
I24 LasSecretaria de la Reforma Agraria.

TICULO 81.- El ejidatario tiene la facultad de designar a quien deba sucederle en sus derechos sobre la
unidad de dotacién y en los demas inherentes a su calidad de ejidatario, de entre su cényuge e hijos, y en
defecto de ellos, ala persona con la que haga vida marital, siempre que dependan econémicamente de él.

A falta de las personas anteriores, el ejidatario formulara una lista de sucesién, en la que consten los nombres
de las personas y el orden de preferencia conforme al cual deba hacerse la adjudicacién de derechos a su
fallecimiento, siempre que también dependan econémicamente de él.

% ARTICULO 82.- Cuando el ejidatario no haya hecho designacién de sucesores, o cuando ninguno de los
sefialados pueda heredar por imposibilidad material o legal, los derechos agrarios se transmitiran de acuerdo
con el siguiente orden de preferencia:

a) Al conyuge que sobreviva;

b) A la persona con la que hubiera hecho vida marital y procreado hijos;

¢) Auno de los hijos del gjidatario;

d) A la persona con la que hubiera hecho vida marital durante los dos ultimos afios; y

e) A cualquiera otra persona de las que dependan econémicamente de él. ...
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1159 del Cddigo sustantivo ya citado.

Ahora bien, si bien es cierto la Ley Agraria establece en su articulo
2°. que en lo no previsto por ésta, se aplicard supletoriamente la
legislacion civil federal; y que en los articulos 20, fraccion Ill, 48 y 61
regula la figura de prescripciébn negativa, también lo es que en dichos
supuestos NO esta contemplada la accién de nulidad de resolucj
emitidas por las autoridades en materia agraria, aunado
término establecido para ejercer esos derechos, es diferente al p/v en
el articulo 1159 del citado Cédigo sustantivo, razén p Ia/zﬁal, no es
aplicable supletoriamente lo dispuesto en el articulo cl , por lo que
el Magistrado A quo debié declarar infunda&@)
prescripcion negativa hecha valer por la de a

{

Sin embargo, no obstante lo f dq del agravio en estudio, éste

xcepcion de

es insuficiente para cambiar el sentid@ de la sentencia que se revisa, lo

cual tiene sustento en las sigui consideraciones:

Del escrito de de X; se aprecia que la actora ******* g *krkkek

demando de *****xd laJAsamblea General de Ejidatarios del poblado
G Muniel lao, Estado de Guanajuato, y del Registro Agrario
Nacional, la a#l'y cancelacién de diversos documentos, asi como la
entrega fisica y material de las parcelas ejidales 81, 101, 94, 97, 151 y

181,(siendo los siguientes:

% i. Del formato o documento mediante el cual se aprob6 o autorizé
el traslado de dominio efectuado por ******* (sic) en su caracter
de sucesora preferente de *******,

ii. Del formato denominado comunicacion o cambio de sucesores
de ****** mediante el cual se dio de alta a ******* en los
derechos agrarios de la ejidataria *******,

iii. Del formato inscrito de traslado de derechos agrarios por
sucesores “de octubre del afio 1998” (sic) por el que causo alta



entre otras pruebas las siguientes, mismas que son apreciadas epge
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como titular *******

. Del formato inscrito de traslado de derechos agrarios por

sucesor de ******* por el que causoé alta como titular *******,

Del acuerdo de Asamblea de Delimitacion, Destino y Asignacion
de Tierras Ejidales celebrada en el poblado “*******’ ‘Municipio de
Silao, Estado de Guanajuato, el *******,

Para acreditar sus pretensiones y defensas ******* g ****¥***  ofr

.z

con los hechos expuestos por las partes y valoradas con fundam/t el
articulo 189 de la Ley Agraria, en relacion con los num Ie§{97, 202 y
203 del supletorio Cédigo Federal de Procedimiento Cé%\«

S

1.

Copia certificada del oficio niumerg &}’pedido el dieciséis
de noviembre de mil novecit tenta y uno, por el cual,

el Delegado del Departa

e Asuntos Agrarios en el
Estado de Guanajuatoeinfono al Presidente del Comisariado
del Ejido "+, icipio de Silao, Estado de Guanajuato,
que los ejidata i% icho poblado estaban de acuerdo en
gque se rec % derechos a favor de ******* gobre la

peftenecio a ******* ya que ******* {rataba de

arr posesion que venia detentando desde hacia

7/ Copia certificada del Acta de Investigacion Informativa de

Usufructo de fecha ******* de la que se desprende que la
parcela que pertenecid al extinto ejidatario ******* era
usufructuada por ******* como sucesora preferente; que *******
yerno de la preferente, reclamaba una fraccion de “doscientos
o doscientos cincuenta metros cuadrados” que su suegro le
habia entregado para plantar arboles frutales, otorgando la

sucesora preferente ****** y |a segunda sucesora ******* o

% Foja 22.
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wewins 20 g conformidad de respetarle de por vida dicha

posesion.

3. Oiriginal del oficio numero DG/626/08 expedido por el Delegado
Estatal en Guanajuato del Registro Agrario Nacional, el *******
por medio del cual le remite al Jefe de la Residencia de la
Procuraduria Agraria en dicha entidad, copias del s
documental del historial del Certificado de Derechos/AAg

namero ******* del| ejido “******** Municipio de Silao,

Guanajuato, en treinta fojas®, de las que ;éprende lo

siguiente:

Fkkkkk Titular deI Certi o de derechos
agrarlosn *yExrk (foja 49)

ook Desi 0/sucesora preferente a su

(foy y 346)
1 N\

ook \ \Fecha de fallecimiento de *******_(foja
Q%
[
i iCH Y de | Por fallecimiento de ******* se hizo el
tramite. traslado de dominio a favor de Ila

sucesora preferente ******* quien en
ese mismo afo registra como sucesoras
a: 1. FRREERK y D ExKkAXK (foja 60)

*/**4*** Ultima inscripcion. | Figura como ejidataria ******* (sic), y

P causa alta como sucesora de esos
A derechos ******* (foja 61)
) kR Fecha de fallecimiento de ******* (foja
53)
i Acta de Asamblea General de

Ejidatarios levantada para hacer constar
que *FREERR (gc) y R (gic) titular de
Certificado de Derechos Agrarios *******
son la misma persona. (foja 85)

" Foja 40.
% Fojas 48 a 74.
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Hkkkkk Causa baja ******* (sic) y causa alta
ek quien designa como sucesor a
su ahijado ******* - por depender
econémicamente de ella. (foja 64)

E—— Fecha de fallecimiento de ******* (foja
55)

FrAKAAK Causa baja ******* dandose de alta al C.
*******.(ij a 45) Q

Fokkkkokok Asamblea de Delimitacién, Destifio y‘

Asignaciéon de Tierras en
e donde se asignan a Rt
parcelas 81, 181, 101, 94, 97y1¢51 foja
154 del juicio agrano)

Fokkokkokok Transmision de de chosSpor sucesion
a favor de *x*xxkx

Documentales publicas y p!iv as, filue hacen prueba plena

con fundamento en el 0)189 de la Ley Agraria, en
197, 202 y 203 del supletorio

Cadigo Federal tle dimiento Civiles.

relacion con los nunier

4. Original del
QUIEN

Isal éndez Ramirez, Delegacion Guanajuato del Registro

flc':iXL’Jmero SR.DEPTO.”B"/01495/2011 dirigido A
RESPONDA, expedido por el Licenciado Fernando

io Nacional, el ******* con el cual certifica “...que el C.

/*#*****, causa BAJA como ejidatario,... dandose de ALTA a

7 |a C. wrwwrex (sic), quien a su vez causa BAJA dandose de
% ALTA la C. ******* quien causa BAJA, dandose de ALTA el
C. =&k quien es el titular del Certificado de Derechos

agrarios numerg *xxiees 929

, documental puablica que es
valorada de conformidad con el articulo 150*° de la Ley Agraria,

gue sefala que las constancias del Registro Agrario Nacional

® Foja 44.

% Articulo 150.- Las inscripciones en el Registro Agrario Nacional y las constancias que de ellas se expidan, haran
prueba plena en juicio y fuera de él.

Cuando los actos a que esta ley se refiere deban inscribirse en el Registro y no se inscriban, sélo surtiran efectos entre
los otorgantes pero no podran producir perjuicio a terceros, quienes si podran aprovecharlos en lo que les fueren
favorables.



RECURSO DE REVISION: 132/2017-11
32

hacen prueba plena en juicio y fuera de él.

5. Oiriginal del oficio numero SR.DEPTO.”B”/01495/2011 expedido
por el Licenciado Fernando Isaias Méndez Ramirez,
Subdelegado de Registro y Asuntos Juridicos de la Delegacion
Guanajuato del Registro Agrario Nacional, el ******* que hace
prueba plena en juicio y fuera de él, de conformidad conAel
articulo 150 de la Ley Agraria, con la cual certifica lo sig i%:

“EJIDO EL (sic) e

MUNICIPIO  SILAO e
ESTADO  GUANAJUATO /
TITULAR  seeees

C . D A . *kkkkkk

e titular del C.D.A. ***%% en fih;; Freees registra como

sucesores a los siguientes: 1.- o FREERERE (SIC), .- FERIERE
(SIC) y 4.- ¥F++*rx (sic). {

El ******* mediante trasl OMINIO causa baja el c. (sic)
wrekkik an el C.D.A. *¥**** ndose de ALTA la C. ******* quien
en ese mismo ai gl como sucesores a los CC.: 1.-

*kkkkkk y 2.' ****Tk*-

En *xxxkex g .* ik aparece a nombre de ***** quien
registra c ’€esora a la c. (sic) ******* por lo que al

o certificado se desprende gue se trata de la

andgSe de alta la C. ***** @asta (ltima registra como
s@¢esor al C. ******* (gjc),

/7
// En fecha ******* en el C.D.A. ***** causa baja la C. *******
dandose de alta el C. ******* aste Ultimo siendo el actual titular
% del C.D.A, #x#xksx

Se desconoce la causa y fundamento, por la cual existe
variacion de nombres, al referirse al mismo certificado se
desprende que se trata de la mima persona.”*

6. Copia certificada expedida el cuatro de julio de dos mil once,
por el Notario Publico namero 15, del Estado de Guanajuato,

quien tuvo a la vista el Poder General Amplisimo para Pleitos y

* Foja 45.
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Cobranzas y Actos de Administracién otorgado el ******* por
Fhkkkik g FkkxkRk an favor del sefior ******* gcto juridico que tuvo
por objeto que la represente en toda clase de juicios y

procedimientos.*

7. Copia certificada de acta expedida por el Oficial del Registro
Civil, del Municipio de Silao, Estado de Guanajuato, el ****
en la cual se hace constar el fallecimiento de ******* oc % I

Fk Kk Fx KIS

8. Oficio numero 24 expedido por el Registr eI Registro
Agrario Nacional en la Ciudad y Est de \Guanajuato el
eekxkk en el cual sefiala que ******* o a con derechos
agrarios, en virtud de que ya ie r slado de dominio por

lista de sucesion a favor de **§**

9. Copia certificada de acta deVAsamblea de Delimitacion, Destino

y Asignacion de Tler el Ejido “******” Municipio de Silao,
Estado de Gua e ***¢* de donde se observa que los
derechos p en conflicto se asignaron desde aquella

fecha a fayor dey****** (130 a 162).

Por . la demandada ******* en relacibn a los hechos
controvertidgs o ecid, entre otras pruebas, las siguientes:
/
/

% Y Testimonial a cargo de ***xikk  wkkkkik y skikkik - gtestes que
protesta de ley manifestaron conocer a ******* y que también se
ostentaba con otros nombres, comQ ***xxkk ik ks g kil Dy @ran
la misma persona, sefialando los dos primeros que la razén de su dicho,
es porque son ejidatarios y a veces se presentaba a las asambleas y se

ponia nombres diferentes, mientras que el tercero de los atestes,

2 Fojas 46 a 47.
% Foja 123.
% Foja 124.
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manifesté que lo declarado le consta porque han vivido siempre en la

misma comunidad.

2. Expediente agrario ******* del indice del Tribunal A quo y que se
tiene a la vista el original, por medio del cual este Tribunal Superior
Agrario arriba al conocimiento de que al menos, desde el ******* | parte
actora ******* conoce los actos cuya nulidad reclama en el juicio de ori
ya que son los mismos que reclamd en aquél juicio, como S
desprende de la demanda visible a fojas 1 a 5 de aquellos autos,
fueron archivados por inactividad procesal, mismas prestacig(es que
incluso también reclamé en el juicio agrario ******* del mi fﬁdice que se

tiene a la vista, el cual, corridé la misma suerte que ekagtes citado.

Fkkkkhk Fokkkkkk
ra 0] )

del traslado de dominio

realizado por la C. *x&xeek respe los derechos agrarios que

de Tierras de ******  gr %
registrada como suc ferente y, que quienes estaban registradas
en la lista de sucesi rimer y segundo lugar, respectivamente, eran

kxR (SiC) y:la! ignante ****xxx g *rxkkkx ag de sefialar que conforme al
/

*xkx o asi como todas sus

ando que la persona citada no estaba

marco juridi licable, esto es, el Cbodigo Agrario publicado en el “Diario
Oficial” de weintisiete de abril de mil novecientos cuarenta y tres, articulo
1 /otorga a los ejidatarios la facultad de designar heredero que le
u en sus derechos agrarios, entre las personas que dependan
egondmicamente de él, aunque no sean sus parientes, del material
probatorio expuesto con antelacién en relacion al derecho parcelario en
controversia, se tiene que el veintiocho de mayo de mil novecientos

cincuenta y dos, el entonces ejidatario ******* designo a “*******” (sic) para

% «ART. 162. El ejidatario tiene facultad para designar heredero gue le suceda en sus derechos agrarios, entre
las personas que dependan econémicamente de él, aunque no sean sus parientes. Para tal efecto, al darse la
posesion definitiva, el ejidatario formulara una lista de las personas que vivan a sus expensas designando entre
ellas a su heredero, quien no podra ser persona que disfrute de derechos agrarios.”




RECURSO DE REVISION: 132/2017-11
35

gue le sucediera en caso de fallecimiento y de faltar ésta, ocuparia su

lugar “*******" (5jc),

Asi, ante el fallecimiento de ******* gcurrido el ******* |a sucesora
preferente Fhkkkkk () kkkkkkk ) kkkkkkk ) kkokkkk quienes son la misma
persona, segun los testimonios de los atestes ***xikk  kkikk ki
quienes fueron coincidentes en manifestar que la antes citada
ostentaba con esos nombres, medio de prueba al que se le conc I
probatorio con fundamento en el articulo 189 de la Ley Agraria, er,r
con el 215 del supletorio Codigo Federal de Proce imierm{ Civiles,
adminiculado al acta de asamblea de ******* en la que /constar que
TRk y Feekekk (sic) titular del certificado de der S agrarios numero
*eEkkER - S0N la misma persona, puesto que se C%:é 5 que ***EFRE quien

fhio de los derechos

tramitd6 y obtuvo a su favor trasladg

amparados con el certificado de dereghps agrarios antes citado, segun

solicitud del ******* no era la suce

por lo que fue a partir de ‘qu reté dicho traslado, es decir, el

*Rrkkkk  segun la certificacié gano registral, que la expectativa que

tenja *FxrErk g FxkxREk '\ er los derechos de su finado padre, se

extinguid, al haber onhSelidado éstos derechos ahora controvertidos a
*

favor de sum Tk Q Rk g HERERRE (S)C), quienes como ya

se dijo anterjQr son la misma persona, y por ser quien se encontraba
en primer ordentde preferencia en la lista de sucesion.
/
/

En ese contexto, se estima que las pruebas aportadas por la actora
evlo principal ******* g **x*kxkknara acreditar los elementos de su accion
son insuficientes, ya que con ellas no demostré tener mejor derecho a
reclamar la nulidad de los documentos que refiere en su demanda en los
términos en que lo esta haciendo, por lo que considerando que el traslado
de derechos realizado por la finada ******* (sic), se realizd de conformidad

con el articulo 162 del Codigo Agrario, ya que era la sucesora preferente
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como mujer legitima que era del finado ejidatario, por lo que resulta
improcedente su accion de nulidad deducida, incluso los subsecuentes
traslados realizados conforme el historial del certificado de derechos
agrarios ya citado, expedido con base en los asientos registrales del ejido
“reiker” - Municipio de Silao, Estado de Guanajuato, asi como la nulidad
del Acta de Asamblea Delimitacién, Destino y Asignacion de Tierras de

fech a *kkkkkk

Resultando aplicable al caso, el criterio jurisprudencial de

texto siguiente: //
/

E
DEBE SUBSISTIR EN EL MOMENTO DEL LECIMIENTO DEL
EJIDATARIO. La recta inteleccién e interpfetacion del articulo 81 de
la Ley Federal de Reforma Agraria d 5%2 ermite concluir que
para que surta plenos efectos en <] ridico la designacién
hecha por el ejidatario de la pgrs ue le sucederia en sus
iOh respectiva, al igual que los

derechos sobre la unidad de
demés inherentes a la calida atario, previa observacion de

la preferencia y del requi de dependencia econdmica

“SUCESION DE DERECHOS EJIDALES. GRA% EFERENCIA.

lo de preferencia, pues de no acontecer
| sucesor propuesto estard inhabilitado
legalmente para etlar la parcela de que se tratare. Lo precedente
[ ideal del legislador agrario concerniente a que
se sigan do las parcelas como verdaderas unidades
' adas al nucleo social correlativo, para que asi, en el
caso/e onteciere la muerte del beneficiario original, aguéllas

finaliglad objetiva de que con el producto que obtengan de su
z(otacic’)n se provean las necesidades de subsistencia que eran a
rgo del ejidatario titular fallecido.”*®

:\ ex
) En ese sentido, se estima que la sentencia impugnada de tres de

noviembre de dos mil dieciséis, emitida en el juicio agrario 175/2013 que
declaré improcedente la accién de nulidad deducida por ******* g
*rrxekkk y absolvio a la parte demandada, debe ser confirmada en cuanto

al sentido, es decir, no por el hecho de que resulte fundada la excepcion

% Registro: 204337, Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo Il, Septiembre de 1995, Materia(s): Administrativa, Tesis:
Xll.20.4 A, Pagina: 611.
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de prescripcién opuesta por la demandada en el juicio principal como de
manera incorrecta lo razono el Tribunal A quo, sino por razones distintas,
es decir, porque los actos realizados por ******* g *****k* nara suceder en
sus derechos ejidales a ******* ge realizaron conforme a derecho de
acuerdo a lo considerado en el presente fallo, aunado a que la hoy
accionante en la fecha que ocurrieron dichos actos, no se inconformé
contra los mismos por la via legal, teniendo aplicacion al caso el crit

del Poder Judicial Federal que a continuacién se transcribe:

“REVISION. PROCEDE CONFIRMAR LA RESOLUCION RECURRIDA
POR RAZONES DISTINTAS A LAS INVOCADAS P EyA QUO. Es
inexacto estimar que en revision la resolucion rec a sblo puede
confirmarse por las mismas razones invocadag por ‘el'a quo, si del
ilegalidad de tales

examen de dicha resolucién se puede adve il
consideraciones y en su caso apreciar a misma debe
prevalecer por razones distintas I e sustentaron su

emision.””’ {
Asimismo, resulta aplicable p lggia la tesis de rubro y texto
siguiente:
{

LES OTORGUE L A PRETENDIDA POR LOS OFERENTES.
Si la autoridad p e no hizo alusién especifica a alguna de
las pruebas radas por la defensa como de descargo, pero
[ irrelevantes por no desvirtuar a aquellas que
la-configuracion del hecho tipico y de la culpabilidad
del age omisién no representa una violacién de garantias,
edios de prueba aportados al proceso pueden ser
s ya sea en forma individualizada o en su conjunto;
razonando en cada caso los motivos que justifiquen el
ot6rgamiento del valor convictivo que les corresponda, no obstante

e ese estudio so6lo incida sobre aquellas constancias esenciales
o fundamentales en funcién de su irrefutabilidad, ya que si el
juzgador no asigna a determinadas pruebas el valor demostrativo
pretendido por su oferente, esto no significa que se dejaran de
tomar esg cuenta por parte de la autoridad al momento de emitir su
juicio.”

“PRUEBAS, SU COR%{-\ PRECIACION NO IMPLICA EL QUE SE
sabl

% Registro: 199747, Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo V, Enero de 1997, Materia(s): Comun, Tesis: VI1.20.67 K,
Péagina: 544.

% Registro: 201059, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo IV, Octubre de 1996, Materia(s): Penal, Tesis: 11.20.P.A.
J/3, Pagina: 441.
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Asi como la tesis de jurisprudencia cuyo rubro y texto son los

siguientes:

“VALOR Y ALCANCE PROBATORIOS. DISTINCION CONCEPTUAL.
AUNQUE UN ELEMENTO DE CONVICCION TENGA PLENO VALOR
PROBATORIO, NO NECESARIAMENTE TENDRA EL ALCANCE DE
ACREDITAR LOS HECHOS QUE A TRAVES SUYO PRETENDA
DEMOSTRAR EL INTERESADO. La valoracién de los medios de
prueba es una actividad que el juzgador puede realizar a partir ge
cuando menos dos enfoques; uno relacionado con el continen
el otro con el contenido, el primero de los cuales tien
propésito definir qué autoridad formal tiene el respectivo
de juicio para la demostracion de hechos en general.
lograra al conocerse qué tipo de prueba estd valorandose’, pues la
ley asigha a los objetos demostrativos un valor p bat(Q(lo pleno o
relativo, previa su clasificacion en diversas espgéi documentos
publicos, privados, testimoniales, dictdmenes( peridgiales, etcétera.
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles/qLibro,Primero, Titulo

Cuarto), derivada de aspectos adjetivos Kﬁ}e , tales como su
chon,

procedimiento y condiciones de elabg autor y en general
lo atinente a su génesis. El segy d enfoques en alusién
esta vinculado con la capacidad,de rrespondiente probanza,
como medio para acreditar la izacién de hechos particulares,
concretamente los afirmados partes. A través de aquél el
juzgador buscara establec€r ales hechos quedan demostrados
mediante la prueba, de se trate, lo que se conseguira al
examinar el contenidQ«d isma, reconociéndose asi su alcance
er r se deduce que el valor probatorio es
lente a la autoridad formal de la probanza que

s de elaboracion; a diferencia del alcance
camente se relaciona con el contenido del
trativo correspondiente, a fin de corroborar la
los hechos que a través suyo han quedado

la cirgunstancia de que un medio de conviccion tenga pleno valor
profatorio no necesariamente conducira a concluir que demuestra
hechos afirmados por su oferente, pues aquél resultara ineficaz
la misma medida en que lo sea su contenido; de ahi que si éste
es completamente ilegible, entonces nada demuestra, sin importar
a quién sea imputable tal deficiencia o aquélla de que se trate.”*®

Por lo anteriormente expuesto, y con apoyo en los articulos 27,
fraccion XIX, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
189, 198, fraccion Ill, 199 y 200 de la Ley Agraria; 1, 7 y 9, fraccion I, de la

* Registro: 210315, Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion, Tomo XIV, Octubre de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: I. 30. A. 145 K,
Pagina: 385.
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Ley Organica de los Tribunales Agrarios, se
RESUELVE:

PRIMERO. Es procedente el recurso de revision nimero R.R.
132/2017-11, interpuesto por el Apoderado Legal de ******* g ***** narte
actora en lo principal, en contra de la sentencia de tres de noviembre de dos
mil dieciséis, dictada por el Tribunal Unitario Agrario Distrito 11, con seée
la Ciudad de Guanajuato, Estado de Guanajuato, en los autos /el [

agrario numero 175/2013, con base a lo expuesto en el consjdeyando

segundo de la presente resolucion.

SEGUNDO. Es fundado pero insuficie&(el)
0

formulado por la parte recurrente, por lo que %} firma por razones
distintas el sentido de la sentencia impti tres de noviembre de

nico agravio

dos mil dieciséis, emitida en el juici rano "175/2013, que resolvio lo
siguiente:
“PRIMERO.- Ha res procedente la accién de nulidad

argumentos ver S puntos de consideraciones contenidos
en la present ueidn, en consecuencia, se absuelve a la parte
, Registro Agrario Nacional y asamblea ejidal del
ejidal denominado “EL (sic) *******” municipio

(@)

deducida por ***’j&{ (o ******)  de conformidad con los

TERC§R . Con testimonio de la presente resoluciéon, notifiquese a

/Z - ~
las teg Interesadas en los domicilios que tengan sefalados para tales
(et;:to ; devuélvanse los autos de primera instancia a su lugar de origen vy,

portunidad, archivese este toca como asunto concluido.

Asi, por mayoria de tres votos, lo resolvio el Pleno del Tribunal
Superior Agrario, firman los Magistrados Numerarios Licenciado Luis
Angel Lopez Escutia, Licenciada Maribel Concepcion Méndez de Lara, asi
como la Magistrada Supernumeraria Licenciada Carmen Laura LoOpez

Almaraz, quien suple la ausencia permanente de Magistrado Numerario,
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con el voto en contra de la Magistrada Numeraria Doctora Odilisa
Gutiérrez Mendoza, que formulara voto particular, ante el Subsecretario
de Acuerdos Licenciado Enrique Iglesias Ramos, en ausencia de
Secretario General de Acuerdos, con fundamento en el articulo 63, primer

parrafo del Reglamento Interior de los Tribunales Agrarios, quien autoriza

MAGISTRADO PRESIDENTE &< :‘
/

RUBRICA-

/
LIC. LUIS ANGEL LOPEZ ESCUTIA Q(}C
MAGISTRADAS \}
{

-RUBRICA- -RUBRICA-
LIC. MARIBEL CONCEPCION MENDE‘ZDE DRA. ODILISA GUTIERREZ MENDOZA

\ RUBRICA-
EN LAURALOPEZ ALMARAZ

y da fe.

(Q SUBSECRETARIO DE ACUERDOS

/
//

RUBRICA-
LIC. ENRIQUE IGLESIAS RAMOS
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VOTO PARTICULAR QUE FORMULA LA MAGISTRADA DOCTORA
ODILISA GUTIERREZ MENDOZA, EN LA SENTENCIA RELATIVA AL
RECURSO DE REVISION 132/2017-11, DEL POBLADOQO M«
MUNICIPIO DE SILAO, ESTADO DE GUANAJUATO.

La suscrita formulo el presente voto particular, al disentir de la resolucién
aprobada en sesidn plenaria de veinte de abril de dos mil diecisiete, respectg,al
recurso de revision 132/2017-11, del poblado “*******” municipio de/Silao;
estado de Guanajuato, que declara procedente el recurso de revision ¥ ‘eonfi

la sentencia de primer grado, dictada el tres de noviembre de dos m|/d| iséis,

por el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 11, con sede en la a,d y estado de
Guanajuato, en el juicio agrario 175/2013. ( :

En la resolucion del recurso de revision, se esti e «el"Unico agravio hecho
iCi ara modificar o revocar,
siguiente: "SEGUNDO.- Es
gravio formulado por la parte

valer por la recurrente, es fundado pero in‘s

determinandose en el resolutivo seg

fundado pero insuficiente el upi

recurrente, por lo que se qon por razones distintas, el sentido de
la sentencia lmpugnada... tarior, con base en una tesis aislada, emitida
por los Tribunales Colegi |rcu|to de rubro "REVISION. PROCEDE
CONFIRMAR LA RE N RECURRIDA POR RAZONES DISTINTAS A
LAS INVOCA 7 criterio localizable en el Semanario Judicial
de la Federadio Gaceta, Novena Epoca, tomo V, enero de 1997, tesis

VI.20.67 K, pz}gln 544, nimero de registro 199747.

sid
ONSi

sentencia debe ser modificada o bien, revocada; lo anterior, atendiendo al

que al confirmarse una sentencia, el Tribunal Ad quem comparte las

aciones y determinaciones legales del A guo, pues en caso contrario, la

principio de congruencia interna de las sentencias agrarias, contenido en el

articulo 189" de la Ley Agraria, y al no haberlo hecho asi, estimo que se

20 YArticulo 189.- Las sentencias de los tribunales agrarios se dictarén a verdad sabida sin
necesidad de sujetarse a reglas sobre estimacion de las pruebas, sino apreciando los hechos y los
documentos segun los tribunales lo estimaren debido en conciencia, fundando y motivando sus
resoluciones.”
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infringen en perjuicio de los justiciables, las garantias de legalidad y seguridad
juridica contenidos en los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

En apoyo a lo anterior, se cita a continuacidon la tesis emitida por los
Tribunales Colegiados de Circuito, consultable en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XIII, marzo de 2001, t

VII.10.A.T.35 A, pagina 1815, nimero de registro 190076, aplicable enymater

agraria:
//
"SENTENCIA AGRARIA, PRINCIPIO DE CONGRUENCIA INTERNA Y EXTERNA
QUE DEBE GUARDAR LA. El principio de congruencia ce el articulo

189 de la Ley Agraria, implica la exhaustividad ,de las Sentencias, en el
sentido de obligar al tribunal a decidir las contro ids que se sometan a su
conocimiento, tomando en cuenta todos y dada o “de los argumentos
aducidos, de tal forma que se resuelva sobre todos y €ada uno de los puntos
litigiosos que hubieran sido mater e’ asi, el principio de
congruencia consiste en que las sentenci. ds de ser congruentes en si
mismas, en el sentido de no conten Tones, ni afirmaciones que se
contradigan entre si -congrue rna-, también deben de ser
congruentes en el sentido de res r Ia litis tal y como quedo formulada -
Si jbunal agrario sefialo ser competente
para resolver y no obstante, 6on posterioridad afirmo lo contrario, pero
ademas declaro improcg e\/d“accion de nulidad y después de ello analizo
la excepcion de cosa ju. 3 que considero procedente, para finalmente,
declarar inoperant
"fraudulento” y, a
Su vez, improc
entonces, al

pse en la existencia de la cosa juzgada, estimar, a
ccion y absolver al demandado en el juicio agrario,
itir tales consideraciones, contrarias, desvinculadas y
/ tribunal agrario responsable dejo de observar el

referido lo que se tradujo, en perjuicio de la quejosa, en violacion
del referi ulo 189 y, en consecuencia, de sus garantias de legalidad y
segurii que tutelan los articulos 14 y 16 constitucionales.”
//
/ MAGISTRADA NUMERARIA

-RUBRIQA-
DRA. ODILISA GUTIERREZ MENDOZA.

NOTA: De la Pagina 1 a la 41 corresponden a la resolucion dictada por este Tribunal Superior
Agrario, el veinte de abril de dos mil diecisiete, en el recurso de revisién niamero 132/2017-11,
relativo al poblado “*******” Municipio de Silao, Estado de Guanajuato, de paginas 42 a 43
corresponden al voto particular emitido por la Magistrada Numeraria Doctora Odilisa Gutiérrez
Mendoza. Conste. El Subsecretario de Acuerdos.
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El licenciado ENRIQUE GARCIA BURGOS, Secretario General de Acuerdos del
Tribunal Superior Agrario, con fundamento en el articulo 63 del Reglamento
Interior de los Tribunales Agrarios y articulo 22, fraccion V de la Ley Orgéanica de
los Tribunales Agrarios, hace constar y certifica que en términos de lo previsto
en los articulos 11, 12, 68, 73 y demas conducentes de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; asi como los articulos 71, 118,
119y 120 y demas conducentes de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica, en esta version publica se suprime la informacion
considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en los
ordenamientos antes mencionados. Conste.

En términos de lo previsto en el articulo 3°. Fracciones VII y XXI de (a L
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, en esta, versio
publica se suprime la informacion considerada legalmente como re ada o
confidencial, en términos de los articulos 113 y 116 de la ley invogada, que
encuadran en este supuesto normativo, con relacion al articulg,111,de la misma

< ,



